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1. uvoD

Michel Foucault je bio jedan od najznacajnijih mislilaca 20. stolje¢a. Identificira ga se
kao filozofa, knjizevnog teoreti¢ara, povjesni¢ara. No, moze li se Foucaulta promatrati kroz
prizmu ovih identiteta? Ili je Foucault, koji je imao jasan stav o identitetu, mnogo vise? ,,Nista
u Covjeku, ¢ak niti njegovo tijelo, nije dovoljno stabilno da posluzi kao osnova za

1 Dakle, ljudi nemaju ,,pravi”

samoprepoznavanje ili pak za razumijevanje drugih ljudi
identitet unutar sebe, identitet se komunicira s drugima putem interakcije, ali nije fiksan, nego
se mijenja te je nestalna konstrukcija. Tako i za Foucaulta ne mozemo reci da je bio samo sve
navedeno, ve¢ mnogo vise, a opet nije potpadao pod sumnju previSe identiteta, poput
Baumanove kolegice Agnes Heller, koja je bila Madarica, Zidovka, Amerikanka i filozof, §to
je, smatrala je, bilo previse identiteta za jednu osobu?. A Foucault je svom formalnom dijelu
mogao dodati i druge identitete, poput kuhara, homoseksualca, autora, zlatne ribice (kao dijete
htio je postati zlatna ribica kada odraste®) ili transdiskurzivne osobe. Upravo ovaj pojam,

transdiskurzivnosti, je Foucalt uveo u teoriju, a oznacava kako, npr. Foucault nije samo autor

knjige nego i teorije, tradicije ili discipline®.

U ovom diplomskom radu, osim samog dijela pregleda Foucaultovih teorija o
identitetu, bit ¢e rijeci i 0 dvije njegove iznimno znacajne knjige. To su ,,Istorija ludila u doba
klasicizma“ 1 ,,Istorija seksualnosti“. Naime, djela predstavljaju izuzetan povijesni pregled
obje teme, kao i odnos drustva prema odredenim ,,devijantnim* skupinama, bili oni ludaci ili
seksualno aktivni ljudi. No, ispod povrsine krije se zapravo jo§ jedan pregled identiteta i
reprezentacije istog prema drustvu i zajednici. Namjera ovoga rada je zagrebati ispod te

povrsine 1 saznati kako je Foucault identificirao te skupine u svojim djelima.

! Hall, Stuart, ,,Kome treba identitet”, u: Duda, Dean (ur.), Politika teorije, Zagreb, 2006. str. 367
2 Bauman, Zygmunt, ldentity, Cambridge, 2004., str. 13

3 Horrocks, Chris —Jevti¢, Zoran, Introducing Foucault: A Graphic Guide, New York, 1997., str. 3
4 1bid., str. 5



2. MICHEL FOUCAULT

Michel Foucault je roden kao Paul - Michel Foucault 15. listopada 1926. godine u
Poiteirsu, malom gradu u Francuskoj. Studirao je filozofiju, a humanisticke znanosti je
zaduZio svojim djelima poput ,,Povijest ludila u doba klasicizma®, ,,Rijeci i stvari, ,,Povijest
seksualnosti* i ,,Nadzor i kazna“. U svojim radovima najceS¢e se bavio marginama ljudskog
drustva, a na pitanje zaSto je to tako odgovarao je kako su oni dio naseg drustva, iako ih
nismo svjesni, a zapravo su rezultat odredene povijesne promjene. Jo§ neke od tema kojima se
bavi u svojim radovima su stega, kaznjavanje, preziranje, nada, poredak stvari, mrznja, tuga i
civilizacija, a razlog tomu jest taj Sto je svaki njegov rad zapravo dio njegova biografije,
njegova ivota. Radio je u psihijatrijskoj bolnici tri godine, a nakon toga odlazi u Svedsku
gdje zapocinje pisati povijest svoje prakse (tada nastaje djelo ,,Ludilo i civilizacija®). Njegovo
drugo djelo ,,Nadzor i kazna* nema izravne povezanosti s njime, a na pisanje je utjecala scena
kada je u Tunisu vidio osobe zatvorene radi politiCkog opredjeljenja. U njegovim djelima
prevladava koncept klasike i renesanse, no tvrdi kako ,,i dijete treba imati pozitivan pogled na
svoje djetinjstvo i da ono ne treba biti uzrok agresiji i nerazumijevanju, a ako je, ono treba biti
izba¢eno, zaboravljeno.“® Najvise je volio ¢itati Faulknera, Thomasa Manna i Malcolma
Lowryja, a smatrao je kako je Nietzsche bio otkriée za njega. Citao ga je s velikom strai¢u, a
zbog njega je promijenio svoj nacin zZivota, napustio posao i Francusku, te postao stranac
prema Francuskoj i naginu Zivota Francuza. Zalio je $to nije imigrirao u Ameriku jer tvrdi
kako tamo ima puno viSe moguénosti, a i ne bi osjecao pritisak za integracijom. U svom djelu
»Nadzor 1 kazna“ razvio je ideju humanosti, a ta ,ideja o cCovjeku jest normativna i,
pretpostavlja se, univerzalna. To ne znaci da se trebamo rijesiti onoga §to zovemo ljudskim
pravima i slobodom, ve¢ da ne mozemo re¢i kako su ljudska prava i sloboda vezana uz
odredene granice.“® Godine 1970. Foucault je pozvan na ,,College de France®, gdje u svom
nastupnom predavanju , ,,Red diskursa® oblikuje program istraZivanja sustava diskursa pod
aspektom mo¢i. lako je za Zivota isticao kako ne Zeli nikada pisati vlastitu autobiografiju, kao
1 da ne Zeli da se o njemu piSu biografije, Zelja mu nije bila usliSana, jer potonjih ima na

pretek.

5 H. Martin, Luther i dr., ,,Truth, Power, Self: An Interview with Michel Foucault - October 25th, 1982« u
Technologies of the Self: A Seminar with Michel Foucault, London, 1988. str. 9
5 Ibid., str. 12



Umro je u Parizu od posljedica zaraze HIV-om, 1984. godine. Bio je prva javna licnost u

Francuskoj koja je umrla od posljedice ove bolesti.



3. TEORIJA DISKURSA | FOUCAULT

Teorija diskursa javlja se sedamdesetih godina dvadesetoga stolje¢a. Djelokrug
istrazivanja doti¢e se populisticke 1 nacionalisticke ideologije, politicke konstrukcije
drustvenih identiteta, pitanje oblikovanja identiteta, stvaranja novih ideologija, ponaSanje
glasaca 1 donosenje politickih odluka. Takoder, analizira i druStvene i politicke znanosti,
nacionalizam, eugeniku, medije i drugo.

Razlikujemo tri generacije teorije diskursa. Prva generacija obuhvaca diskurs u
okvirima lingvistike, ,,kao jezi¢nu jedinicu najviSe razine, koja je veéa od recenice i koja se

fokusira na semanticki aspekt izgovorenog i pisanog teksta*’

. Ona se fokusira na istrazivanje
"veze izmedu govornikova socioekonomskog statusa 1 njegova rjecnika, dok analiza sadrzaja
pojasnjava uporabu pojedinih rijeci, vrsta rijeci i kombinaciju rijeci.

Druga generacija teoreticara diskursa, uglavnom pod utjecajem fenomenolosko-

-hermeneutickog pristupa i rada Michela Foucaulta, povezuje analizu diskursa s
analizom

odnosa mo¢i. On nije reduciran samo na izgovoreni ili pisani tekst, ve¢ se prosiruje i
na opsezan set drustvenih praksi. DruStvenu praksu tako konstituiraju diskursi, medu kojima
postoje odredeni odnosi moéi.

Treca generacija pro$iruje pojam diskursa na sve drustvene fenomene. Diskurs se vise
ne odnosi na odredeni dio sistema, nego se podudara s drustvenim. Za tu su generaciju
subjekti konstruirani u diskursu i diskursom. Inspirirani radom mnogih poststrukturalista, kao
Sto su izmedu ostalih Roland Barthes, Michel Foucault, Gilles Deleuze, Jacques Lacan, Julia
Kristeva i Jacques Derrida, pripadnici ove generacije potpisuju ,,Siroko shvacanje diskursa
kao sustava, odnosno znacenjskih praksi koji je nastao povijesnim i krajnje politickim

intervencijama.*®

" Bozi¢ - Vrbangi¢, Senka, ,,Diskurzivne teorije i pitanje europskog identiteta, u Etnoloska tribina, vol. 35., br.
31., Zadar, 2009., str. 11
8 1bid., str. 11



4. FOUCAULT I IDENTITET

Kao $to je ve¢ napomenuto, Foucault je imao jasan stav o0 identitetu. Konkretno,
ljudsko tijelo nije moglo se prihvatiti kao opcija za raspoznavanje, odnosno identificiranje, jer
je nestabilna tvorevina. Pojedinac se ,,proizvodi kroz razli¢ite diskurse, te shodno tomu je i
produkt diskursa, a tijelo prolazi kroz radikalnu dekonstrukciju, ,,pomocu historijskih,
genealogkih i diskurzivnih tvorbi“®. Ideja da otkrijemo autenti¢no ,ja“, iluzija je modernog
doba, jer, kako istice Foucault, ne postoji a priori objektivna istina 0 nama samima. Mi smo

povijesna bi¢a koja su proizvedena kroz povijest.

No, iako se u mnogim djelima Foucault doticao identiteta, bilo direktno ili indirektno,
najvise ga je analizirao u kontekstu djelovanja znanja i mo¢i. I tu je imao posebno stajaliste,
odnosno, smatrao je da ,,ako se odmaknemo od vlastite opsesije identitetom, mozemo pronaci

nesto bolje: slobodu°

. Naime, moderni, a i postmoderni (Foucault je, inace, mrzio da ga se
proziva postmodernistom, preferirao je titulu kritiCara moderne) identiteti su proizvedeni
putem disciplinarnih rezima koji nas ograni¢avaju i definiraju u limitima i granicama
normalnosti 1 devijantnog ponaSanja. Prema Foucaultu, kada idemo u potragu za sobom i
naSim znacenjem, ono $to pronademo su kategorije identiteta proizvedene kroz rezime znanja
1 mo¢i, koji sluze kao granice izmedu normalnosti 1 devijantnosti, 1 koje nadziru te granice
kroz mehanizme samo-nadgledanja. Stoga, ne samo S$to su socijalne kategorije 1 identitet
karaktera i ono $to mi razumijemo kao duboko sebstvo proizvodi binarnih kategorija, ljudi se
konstantno moraju boriti kako bi ispunili njihove zahtjeve. ,,Stoga, radije nego da
izbjegavamo odredene socijalne pozicija, moramo biti vrsta bi¢a koja vjeruje da unaprijed
odredeni identiteti definiraju na§ karakter!!, Kada se moderni subjekt upita ,,Tko sam ja? i
ukljuéi se u proces samo-ispitivanja koje njegovo pitanje zahtijeva, identitet koji se otkrije je
talog normalizacije i lukavosti rezima moéi. Pitanje ,,Sto zna¢i meni“, kao pitanje mog
identiteta, nije samo moderno; ono je specificna moderna potreba, nastala u modernim
rezimima moc¢i, koje ja potrazujem kako aktivni agent u konstantnom procesu samo-analize,
radi otkrivanja istine o sebi, radi klasifikacije sebe u socijalnim kategorijama. ,,Moje najdublje

zelje, moje jezgrene vrijednosti, moraju biti ispitane, kako bi se zakljucilo jesam li normalan

9 Hall, Stuart, ,,Kome treba identitet”, u: Duda, Dean (ur.), Politika teorije, Zagreb, 2006. str. 367

10 Weir, Allison, ,,Modern identities between Taylor and Foucault”, u Philosophy & Social Criticism, vol. 35, br.
5, Waterloo, ON, Canada, 2009., str. 535

11 Ibid., str. 538

10



ili devijantan. Moderni individualac je proizveden kroz discipline u kojima je on opisan,
osudivan, mjeren, usporedivan s drugima; no istovremeno i individualac koji je se mora
trenirati i popravljati, klasificirati, normalizirati. A moderna individua je aktivan agent u tom
procesu**?. Foucault je smatrao kako postoji sustav mo¢i koji onemoguéuje diskurs i znanje;
mo¢ koja nije vidljiva samo u cenzuri ve¢ 1 titho prodire u pore Citavog ljudskog drustva.
,Zadaca intelektualca je obrana od ovakve vrste moci, koja ga ¢ini instrumentom ,,znanja“,
,moéi®, ,svjesnosti“ i ,diskursa“!3, Foucault nadalje spominje usporedbu zatvora s
obrazovnom ustanovom do ¢ega dolazi zbog individualne percepcije o tome kako je mo¢
,uvjezbana“ na ljudima. Gledajuéi trenutno stanje, mo¢ je ta koja stvara globalno videnje;
sve vrste represije se lako sabiru gledajuéi s aspekta moci. Kako glavni paradoks stoji u
onome ,,vladajuéi“ jer mo¢ uistinu nije u njihovim rukama, pitanje koje se postavlja jest: ,,Tko
ima moc¢?“. Tesko je reci tko ima mo¢, ali je sasvim jasno tko tu mo¢ nema. Ako ve¢ postoji
odlucnost za borbu protiv mo¢i, tada svi oni kojima je vjezbanje mo¢i donijelo Stetu, oni koji
ju smatraju nesnosnom, mogu zapoceti borbu na svom podruéju i na osnovu svoje aktivnosti

(pasivnosti).

Odredene vrste kriminala, poput ubojstva oca su dobar primjer kaznenih djela protiv
poretka, kao i protiv politickog poretka. Oni ne predstavljaju samo $tetu ucinjenu interesima
nekih drugih pojedinaca ili ¢ak cjeline pojedinaca koji ¢ine drustvo. Oni predstavljaju povredu
reda, kidanje stvari iz svog mjesta kao Sto je bilo prije. Stoga, kazna nije samo stvar
nadoknade Stete koja je nanesena, ili uklanjanje opasnog kriminalca, ili zastraSivanja drugih.
Jasno je da je jedna od stvari koja nas ¢ini toliko razli¢ito od ljudi iz tog doba je da je cijela
pozadina pojma reda nestala za nas. To je bilo spojeno u stanovitom smislu pregleda razvoja
suvremenog identiteta, osjecaja smo slobodni, samostalno definiranog subjekta cije
razumijevanje vlastite esencije ili njihove paradigmatske svrhe proizlazi iznutra, a ne vise od
navodnog kozmickog reda u kojem se nalaze. No, to nije cijela prica, nismo samo izgubili
pozadinsku racionalnost. To je takoder dokaz da je novi pojam dobra nastao. To je ono $to se
definira ¢esto kao moderni humanizam. ,,Dobili smo od osamnaestog stoljeca zabrinutost za

oCuvanje zivota, za ispunjavanje ljudskih potreba, te prije svega za ublazavanje patnje, §to

12 1bid., str. 537
13 Foucault, Michel, Gilles Deleuze. ,,Intellectuals and Power®, u: F. Bauchard, Donald (ur.), Language,
Counter-Memory, Practice: selected essays and interviews by Michel Foucault, Ithaca, NY, USA, 1980., str 208

11



nam daje potpuno drugaciji skup prioriteta od nasih predaka. To, a ne samo gubitak njihovog

naslijeda, ¢ini nam se barbarski“!%,

Nova filozofija kazne ne smatra se inspiriranom humanizmom, nego potrebom za
kontrolom. Odnosno humanizam sam ¢ini se shva¢en kao svojevrsna strategija novog nacina
kontrole. Novi oblici znanja sluze ovome. Ljudi se mjere, svrstavaju, ispituju na razne nacine
i tako se €ine boljim subjektima u kontroli koja tezi normalizaciji. Konkretno, Foucault govori
0 lije¢niCkom pregledu, te o raznim vrstama pregleda koji su se pojavili. Daleko od
objasnjavanja uspona ove nove tehnologije kontrole u smislu modernog identiteta covjeka kao
pojedinca, Foucault zeli objasniti suvremeni pojam individualnosti kao jedan od svojih
proizvoda. Ova nova tehnologija donosi modernog pojedinca kao cilj kontrole. ,,Bic¢e koje je
na taj nacin ispitana, mjereno, kategorizirano, i napravljeno ciljem politike normalizacije je

ono kojeg definiramo kao modernog pojedinca“®.

U svojim kasnijim radovima Foucault je uveo koncept subjekta koji Cezne i
»tehnologije sebstva®. Tehnologije sebstva dopustaju pojedincima da sami ili uz tudu pomo¢
izvedu odredeni broj radnji na svom vlastitom tijelu i dusi, mislima, ponasanju i nacinu
bivanja tako da se transformiraju kako bi postigle odredeno stanje srece, Cistoce, mudrosti,
savrSenstva ili besmrtnosti“!® Ova tehnologija istovjetna je s Foucaultovim misljenjem o
umjetnosti i objektu, posebice vezano uz individualca. Naime, Foucaulta je cudila ¢injenica da
je u drustvu umjetnost postala povezana samo s objektima, a ne s zivotom. “Umjetnost je
nesto $to je specijalizirano 1 ¢ime se bave eksperti koji su umjetnici. Ali ne bi li mogao svaciji
zivot postati umjetnicko djelo? Zasto bi svjetiljka ili kuéa bili umjetni¢ko djelo, ali ne i nas
zivot? 1z ideje da nase sebstvo nije dano nama, mislim da postoji samo jedna posljedica:

moramo stvoriti sebe kao umjetnicko djelo*t’.

14 Taylor, Charles. ,,Foucault on freedom and truth*, u Political Theory, vol. 12, br. 2., New York, 1984., str. 154
—155

15 1bid., str. 157

1 Bozi¢ - Vrbanci¢, Senka, ,,Diskurzivne teorije i pitanje europskog identiteta, u Etnoloska tribina, vol. 35., br.
31., Zadar, 2009., str. 15

17 Rabinow, Paul (ur.), The Foucault Reader, New York, 1984., str. 351 — 352

12



5. SEKSUALNOST I IDENTITET

Foucaultova ideja je da posjedovanje seksualne prirode je sam proizvod od nacina
znanja dizajniranih kako bi bili predmet kontrole. Nase prihvacanje da imamo takvu prirodu
¢ini nas objektom takve kontrole. Za sada ga moramo pronaci i postaviti nase zivote prema
njoj. Pri pronalasku nam je potrebna pomo¢ stru¢njaka koji zahtijevaju da se stavimo pod
njihovu njegu, bili oni svecenici davnih vremena ili psihoanaliticari ili socijalni radnici danas.
A dio stavljanja sebe u njihove ruke je nase priznanje, uvjet da idemo dalje pokusavajuéi reci
Sto nam se svida, kakva su naSa iskustva, kako stvari stoje s nama. Ova cijela ideja je
strategija mo¢i. Ona pomaze uzroku kontrole dijelom u tome Sto nam se predstavlja kao
enigma za koju trebamo vanjsku pomo¢ da se rijesi, a dijelom u tome S$to je stvorena samu
ideja seksa; ne, naravno ideje, zelje, instinkta, nego razumijevanja seksualnosti kao mjesta
ispunjenja kljuénom za nas kao ljudskih bi¢a. Pitanje o smislu nasega zivota vezano je uz
autenti¢nu prirodu nase seksualne Zudnje.!® U svom djelu ,Istorija seksualnosti“ Michel
Foucault je istrazio na koji se nacin odvija veza izmedu seksualnosti i mehanizama moc¢i.
Utvrdio je da je seksualnost u velikoj mjeri proizvod mo¢i i da svako doba kontrolira i
uvjetuje nafine na koje se seksualnost pojavljuje. U svom djelu Foucault utvrduje
metamorfozu drusStvenog diskursa o seksualnosti u 19. stolje¢u koje, po njemu, rezultira
stvaranjem specifiénih seksualnih identiteta, te prema tome, tvrdi da seksualnost nije
transpovijesna ljudska esencija, nego moderni izum, proizveden kroz razli¢ite diskurse kao Sto
su religija, znanost, knjizevnost i medicina. Tako, govorec¢i o identitetu, govori o vaznosti
samokreacije: ,,Ako identitet postane problem seksualne egzistencije i ako ljudi misle da
moraju otkriti svoj vlastiti identitet i da njihov identitet mora postati zakon, princip, kod
njihove egzistencije; okrenuti ¢e se onoj vrsti etike koja je vrlo blizu staroj heteroseksualnoj
kreposti. Ako smo upitani da se dovedemo u vezu s pitanjem identiteta, to mora biti
jedinstveni osobni identitet. Ipak odnos koji moramo imati sa hama samima nije onaj
identiteta, ve¢ mora biti odnos diferencijacije, kreacije i inovacije'®*. Posebno je zanimljivo
prvo poglavlje Mi, viktorijanci koje govori 0 nametnutoj represiji prema seksualnosti. Era
prosvjetiteljstva 1 prve naznake industrijalizacije u 17. 1 18. stoljecu, seksualnost vracaju u

okvire prirodnog i prihvatljivog, a znacajna tema proucavanja su rodne uloge. Vazna je

18 Taylor, Charles. ,,Foucault on freedom and truth*, u Political Theory, vol. 12, br. 2., New York, 1984., str. 160
—-161
19 Foucault, Michel, ,,Sex, Power and the Politics of Identity*, New York, 1996. str. 385
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pojava Molly Houses — zatvorenih klubova za muskarce, koji su imali, prema nekim autorima,
veliku ulogu u nastanku ,homoseksualnog identiteta i kulture®. Vjerojatno bi ljudsko
otkrivanje seksualnosti znacajno napredovalo da se nije dogodila viktorijanska era tijekom
koje se seksualnost ponovo vraca pod kontrolu religije. U prigusivanju seksualnosti od 17.
stolje¢a do danasnjih dana svakako da je svoj utjecaj imala i katolicka crkva. Tako Foucault
navodi iznimnu razliku u sakramentu ispovijesti, gdje se, prema ucenju nekih moralnih
teologa, poput Thomasa Tambourini, zahtijevalo od vjernika potpuna ispovijest: ,,polozaj
svakog partnera, pojedini stavovi, pokreti, pipanja, to¢an trenutak zadovoljstva“?’. No, kao
zaseban i kljucan instrument u priguSivanju seksualnosti, ipak se isti¢e vlast, odnosno moc¢, ali
1 novi pojam, satkan u 18. stoljecu: ,,stanovnistvo®. Vlast spoznaje da nema samo doticaja s
podanicima, nego sa stanovniStvom, koji su pojava samo po sebi i koji imaju razliCita
obiljezja, poput stope radanja, stope smrtnosti, plodnosScu, statistike obolijevanja i sli¢no.
Stoga krece analiza razli¢itih obiljezja stanovnistva, poglavito onih vezanih uz seksualnost:
stopa radanja, zakonita i nezakonita rodenja, ucestalost spolnih odnosa, pobacaji. Kako isti¢e
Foucault, ovo je prvi put da se jedno drustvo te njegova buduénost povezani i sa brojem i
vrlinom njegovih gradana, ali 1 sa propisima o braku i svojom plodnos$¢u. Inace, vezano uz
prigusivanje seksualnosti, Foucault iznosi jednu zanimljivu opservaciju: ,,Nasa je civilizacija
jedina u kojoj zaposlenici posebnih sluzbi primaju placu zato da bi slusali svakoga kako im u
povjerenju govori 0 svom seksu: obzirom da Zelja da se o tome govori i korist koja se od toga

odekuje uvelike prelazi moguénosti sluanja, neki su svoje usi izdali pod zakup*?L.

Foucault tvrdi da smo povijest seksualnosti od 18. stolje¢a proucili u smislu onoga §to
on naziva represivna hipoteza. Represivna hipoteza pretpostavlja da je nakon uspona
burZoazije seks bio tretiran kao privatan i potisnuti. Dok je diskurs o seksualnosti ogranic¢en
na brak. Represivna hipoteza objasnjava da je bilo odredenih mjesta u ispovijedi, u kojoj se o
nepravilnim seksualnim osje¢ajima moglo govoriti sigurno. Foucault prepoznaje prostituciju i
psihijatriju kao dva takva mjesta. Steven Marcus govori o ljudima koji su se okrenuli
psihijatru ili prostituciji u viktorijansko doba kao o ,,drugim Viktorijancima®. Oni su stvorili
svoj Vvlastiti prostor za diskurs o seksualnosti koji ih je oslobodio od granica konvencionalne
moralnosti. Za Michaela Foucaulta korijenje homoseksualnog identiteta i suvremenog
shvacanja seksualnosti treba traziti upravo u 19. stolje¢u. Radaju se nove znanosti —

seksologija i psihijatrija, koje odredena seksualna ponasanja — homoseksualnost, izmedu

2 Fuko, Misel, Istorija seksualnosti , Beograd, 1978., str. 24
2 |bid., str. 13

14



ostalih — izdvajaju kao zasebne kategorije, daju im nazive i definicije. Po prvi put se javljaju
osobe koje se definiraju kao pripadnici tih devijantnih kategorija — Sto postaje i njihov
drustveni identitet. Tako se krajem 19. stolje¢a objavljuju prvi znanstveni radovi na temu

homoseksualnosti, te se stvaraju prve organizacije.

Scientia sexualis trece je poglavlje knjige, a govori o razvoju znanstvenih studija o
seksualnosti, te pokuSava iznijeti istinu o seksu - fenomen koji je, prema Foucaultu, svojstven
zapadu. Scientia sexualis nastaje pod utjecajem psihoanalize koje autor svrstava u pokretace
seksualne revolucije. Vrativsi se utjecaju Katolicke ispovijedi, on je usporeduje s
psihoanalizom jer se temelji na procesu priznavanja. Foucault zakljuuje da je scientia
sexualis prisutna i u kulturi (priznavanje seksualne orijentacije), medicini (priznavanje
bolesti), pravu (priznavanje zloc¢ina), obitelji (priznavanje majcinstva/oCinstva, trudnoce),
pedagogiji. Kao posve suprotno glediste na seksualnost, autor navodi ars eroticu koja je posve
opre¢na zapadnom pristupu laboratorijskog proucavanja seksualnosti i statistickih analiza.
Dok je scientia sexualis usredotofena na priznavanje seksualne prakse i/ili seksualnog
identiteta, ars erotica predstavlja isto¢nu percepciju seksa kao oblika umjetnosti, te predstavlja

umijece uzivanja.

Ispovijed je takoder bila jedan od oblika utvrdivanja, ali i nametanja identiteta.
Zapadna drustva su 1215. godine na Lateranskom saboru regulirale ispovijed, koja je tako
postala srediSnja uloga u poretku gradanskih i vjerskih vlasti. Njena uloga je viSestruka:
utvrdivala je potvrdivanje polozaja, identiteta i vrijednosti koje jedan pojedinac posjeduje, a
»priznanjem* su se iskazivala osobna misljenja i djela. ,,Pojedinac je dugo dokazivao tko je i
$to je pozivajuéi se na druge i pokazujuéi svoje veze s bliznjima*“.2? Na osnovu ispovijedi za
nekoga se odredivalo tko je 1 Sto je i na osnovu diskursa istine koju je otkrio o sebi,
svojevoljno i primorano. ,,Ispovijedanje istine je upisano u srz procesa koju mo¢ provodi
individualizaciju“%. U zapadnim zemljama ona je postala jedna od najcjenjenijih tehnika za
proizvodnju istine, te smo od tada, kako isti¢e Foucault, postali drustvo koje se neprestano
ispovijeda. Ispovijed se uvrstila u mnoge radnje; u pravu, medicini, pedagogiji i obiteljskim
odnosima, ljubavnim vezama, u svakodnevnom Zivotu i najsvecanijim prigodama.

,Priznajemo svoje zlo¢ine, svoje grijehe, ispovijedamo svoje misli 1 zelje, svoju proslost i

22 |bid., str. 69
23 |bid., str. 69
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snove, ispovijedamo svoje djetinjstvo, svoje bolesti i nevolje, vatreno se zauzimamo za to da
sa najveéom tajno$¢u kazemo sve ono §to je najteze reéi. (...) Covijek je na zapadu postao

zivotinja koja priznaje®.?

A kako je javnost prihvacala neplodne osobe? ,,A onaj tko je jalov pretvara se u
nenormalnog: proglagavaju ga takvog i mora snositi posljedice*?®. Nenormalni ili ludaci tema
su jedne od Foucaultovih najpoznatijih djela, ,.Istorija ludila u doba klasicizma®, a i tema

sljedeéega poglavlja u kojemu se istrazuje poveznica ludila, ludaka i identiteta.

2 1bid., str. 70
2 |pid., str. 9
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6. LUDILO I IDENTITET

Ludilo i bolest bili su u kasnom srednjem vijeku gotovo pa sinonimi, uz jednako
zacrtan odnos drustva prema ovim skupinama. Razli¢ite su metode postojale kroz povijesti
pomocu kojih su se gradovi, ali i cjelokupna drustva nosili s ludacima, a neke od tih metoda
obradit ¢e se u daljnjem tekstu. No, ono §to je zapanjujuce u danasnje vrijeme i $to se smatra
diskriminirajuéim ponaSanjem, neko¢ je bilo dio zivota, gotovo tradicija. Tako Foucault
navodi kako su mnogi oboljeli od gube ili za koje se sumnjalo da boluju od te bolesti, i nakon
nestanka 1 povlaCenja bolesti, ostali druStveno oznaceni, iskljuceni, odnosno bili su
,hametljiva i grozna figura koja se uklanja tek po$to se oko nje ocrta jedan sveti krug*?,
Vidljiv je ovdje bio utjecaj crkvene zajednice na zivote gubavaca, koji, iako povuceni iz
svijeta i1 dalje postoje, Sto obznanjuje i postojanje Boga, te naposljetku i njegov gnjev, ali i
dobrotu. Tako Foucault navodi citat jednog obrednika crkve u Becu, koji istice gubavcima
kako je Bogu po volji da budu okruzeni tom bolestinom jer tako im se ukazuje Bog.
Istovremeno, on istice kako je milostiv Bog, jer gubavce kaznjava za zlo §to su ulinili na
svijetu. ,,I ma koliko odvojen bio od Crkve i drustva Zdravih, ti ipak nisi odvojen od milosti
Bozje. I zato budi strpljiv u bolestini svojoj; jer Gospod Na$ ne prezire te sa tvoje bolesti, 1
nikako te ne udaljuje od drustva svojega; ve¢ ako bude§ imao strpljenja, bit ¢e$ spasen, kao i
onaj gubavac koji je umro pred domom Skorojeviéa i bio odnesen pravo u raj“?’. Napusteni
gubavci postepeno stvaraju vlastitu zajednicu, koja polagano poprima oblik vjerske zajednice,
a iste takve zajednice postojat ¢e 1 stolje¢ima poslije. No, umjesto gubavaca, ovaj put je
pijedestal preuzeti skitnice, dokoli¢ari i ludaci. Samim time Sto su gubavci bili iskljuceni iz
drustva, njima se oznacavao njihov identitet. Oni nisu bili samo bolesni, nego i isklju€eni, oni
koje treba izbjegavati. Te zajednice koje su osnovane, bile formalno ili neformalno, bile su

njihov novi identitet 1 njihov nacin reprezentacije u drustvu.

Ludaci u renesansi su imali gotovo isti status kao gubavci stotinjak godina prije njih.
Bili su isklju€eni iz drustva, izdvojeni iz svakog oblika normalnog funkcioniranja, a njihovi
zivoti su bili lutajuéi, od jednog grada do drugog. Gradovi, pak, su ih revno izganjali izvan
svojih bedema, a ako ne bi bili povjereni skupini trgovaca ili hodoc¢asnika, bili su ostavljani da

lutaju dalekim poljima. Foucault navodi kako je taj obi¢aj posebice bio ucestao u Njemackoj;

2 Misel Fuko, Istorija ludila u doba klasicizma, Beograd, 1980., str. 17
27 |bid., str. 18
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tako je u prvoj polovini 15. stolje¢a u Nurnbergu zabiljezeno prisustvo 62 ludaka, od kojih je
31 protjeran. U sljedecih pedeset godina iz grada prinudno odlazi jo$ 21 ludak. No, mora se
uzeti u obzir da su ovdje obuhvaceni samo ludaci koje su uhvatile gradske vlasti. Pitanje je
koliko ih je jo§ izmaknulo ili nije bilo popisano. Prinudan odlazak je u ovim situacijama
upravo oznacavao to u svojoj srzi: ludaci su bili istjerivani iz gradova pod prijetnjom smrti u
slu¢aju povratka. Naime, na gradskim bedemima su bili postavljeni strazari koji su imali
dopustenje da ustrijele ludaka koji je istjeran iz grada, ako bi se priblizio na odredenu daljinu
od gradskih bedema. No, nisu svi ludaci bili istjerivani iz gradova i ostavljeni da lutaju

poljima. Neki su bili istjerani i natjerani da lutaju morima.

Naime, Cesto se dogadalo da ludaci budu povjereni ladarima, tako primjerice navodi se
primjer jednog ludaka iz Frankfurta koji je ostavljen brodarima na duznost kako bi grad

oslobodili njegove obijesti: hodanja po gradu nagog.?®

Brod ludaka (eng. Ship of fools), poznata je slika nizozemskog slikara Hieronymus
Bosch iz 15. stolje¢a koja prikazuje ljudsko stanje u razli¢itim situacijama. Istovremeno,
brodovi ludaka su bili stvarni objekti kojima su se gradovi u renesansi obraunavali s
ludacima. Naime, tada se razvio nacin kojim su se bavili gradovi sa svojim ludim
stanovnicima: oni bi bili ostavljeni na brodu, povjereni pomorcima, jer su ludost, voda, more,
kao $to je svatko ,,znao”, imali afinitet jedno za druge. Brod ludaka je bio ¢udnovata pijana
lada koja plovi mirnim rijekama Raine i flamanskim kanalima sa Sarolikom posadom dusa, od
kojih su neke pronasle zadovoljstvo i/ili lijek u promjeni okruzenja i izolaciji, dok su drugi
postajali bolesniji te umirali sami, kilometrima daleko od svoje obitelji. No, brodovi ludaka
nisu samo sluZili svojoj primarnoj svrsi, odnosno prijevozu ludaka s jedne lokacije na drugu
ili, $to je bilo cesce, vjecnog boravka ludaka na moru. Naime, kada god bi brodovi pristali uz
luku europskih gradova, gradani su imali priliku uzivati u atrakciji gledanja brodova punih
stranih ludaka. Ovaj obiCaj nije izostao niti prestankom koristenja brodova. Nakon polaganog
razvoja medicinskih ustanova, mnoga pripadnici aristokracije su imali obi¢aj jednom tjedno,
posebice nedjeljom, oti¢i u Setnju s obitelji do jedne od takvih institucija, te platiti odredeni
novCani iznos, Kkonkretno jedan peni, radi zadovoljstva gledanja ludaka u njihovim
nastambama. Tako se navodi izvjesStaj kako je jedna bolnica u Londonu zaradila 400 funti u
godinu dana samo od tih posjeta, §to je znacilo da je ludake posjetilo 96,000 posjetitelja. No,

nisu se ludaci samo promatrali kako mirno stoje u svojim kavezima. Naime, posjetitelji su

28 |pid., str. 19
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posebno voljeli ¢uvare koji su znali pokrenuti, posebice bi¢em, ludake da plesu i izvode
razli¢ite vratolomije, poput majmuna. ,,Ludilo je postalo stvar za gledanje: ne vise cudoviste u
dnu sebe sama, ve¢ zivotinja ¢udnovatih mehanizama, bestijalnosti u kojoj je Covjek odavno
ponisten. Lako mogu zamisliti Covjeka bez ruku, nogu, glave. Ali ne mogu zamisliti Covjeka

bez misli: bio bi to kamen ili marva“%®

Prijelaz s brodova, nehumanog oblika kojim su se gradovi borili protiv ludaka, na
drugu vrstu brodova zorno je prikazao Foucault: ,,Rada se klasicisticki dozivljaj ludila.
Golema opasnost koja se ukazivala na obzorju petnaestog stolje¢a ublazava se, uznemirujuce
sile koje su nastanjivale Boschove slike izgubile su zestinu. Oblici, sada providni i poucljivi,
opstaju, tvore¢i pratnju, neizbjeznu pratnju razuma. Ludilo je prestalo da, na granicama
svijeta, covjeka i smrti, bude figura eshatologije; tama u koju je ono uprlo bilo pogled i iz koje
su se radali oblici nemoguénog, rasprSila se. Zaborav pada na svijet kojim je krstarilo
slobodno robovanje njegovog Broda: on vise nece i¢i, na ¢udnovatoj svojoj plovidbi od
jednog ovozemaljskog svijeta do jednog drugog svijeta, tamo; on vise nikada nece biti ta
bezuslovna meda u daljini. Eto ga privezanog, ¢vrsto, sred stvari i ljudi. Zaustavljenog 1
zadrzanog. Vise nije barka, veé¢ bolnica“®’. Lokacija i institucija su se promijenile, ali
dozivljaj nije. Umjesto brodova ludaka, stvorene su bolnice ludaka, stacionirane, ali s istim
metodama odnosa prema ludacima. A evolucija pristupa prema ludacima nije napredovala sve
do 19. 1 20. stoljeca. Stovise, u 18. stoljecu, kako navodi Foucault, ludaci su cesto bili
zatvarani u zatvore, gdje su bili smjesteni uz kriminalce, ali 1 druge ludake. Stoga ne treba se
cuditi kada Foucault kaze kako su u tim situacijama najgore prolazili kriminalci, okruzeni

ludilom po cijele dane.

Zanimljivo je za istaknuti kako su ludaci imali i zabranu besposliarenja u 18. stoljecu.
Naime, svaki uhvaceni ludak u javnosti koji provodi vrijeme besposleno bio je prisilno
zaposleno. ,,0d pocetka ¢e oni imati mjesto uz siromahe, valjane ili rdave, uz dokolicare,
dobrovoljne ili ne. Kao i oni, i ludaci ¢e biti podvrgnuti pravilima obaveznog rada; i viSe no
jednom dogodilo se da su oni u toj jednoobraznoj prinudi jednostavno pokazali svoje
neobi¢no lice. U radionicama u koje su potrpani raspoznavali su se, i nehotice, po

nesposobnosti da rade i slijede ritam zajednickog Zivota*3!,

2 |bid., str. 79
30 |bid., str. 46
31 |bid., str. 67
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Iz svega navedenoga ocito je koliko je identitet, odnosno reprezentacija ludaka kao
takvoga utjecala na njega i njegov zivot. Kroz stolje¢a su bili proganjani, istjerivani,
podsmijehivani i ostavljeni da umiru u samo¢i, bilo na poljima ili morima Europe. Cak i kada
su brodovi ludaka nestali, dosli su novi alegorijski brodovi. I stoga, ono Sto su bili gubavci u

srednjem vijeku, ludaci su naslijedili. I dugo su nosili tu bastinu.
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7. MOC/ZNANJE | IDENTITET

Osnova Foucaultove teorije o znanju i moc¢i i njezinom utjecaju na pojedinca je
sljedeca: ,,znanje i mo¢ se medusobno isprepli¢u i pretpostavljaju; znanje je utkano u moé¢, a

32« Glavni i jedini posjednici i mo¢i i znanja su vlada, odnosno vlast.

moc je sastavnica znanja
O utjecaju mo¢i 1 znanja na identitet pojedinca, posebice u onom socioloskom smislu vise je
bilo receno u prijasnjim poglavljima ovoga rada. Medutim, zanimljivo je pogledati kako ove
dvije tvorevine utjecu na ljudskog tijelo, odnosno na fizicki dio nas. Naime, autoritet ima mo¢
pomoc¢u koje manipulira naSim tijelom, izlaze ga novim oblicima znanja te naposljetku
podvrgava korisnoj dresuri. Tijelo stoga viSe nije slobodno odlucivati, nego je nauc¢eno samo
poslusno izvrSavati zadane naredbe i obveze u svrhu poboljsanja svoga identiteta. Kako je to
izgledalo u 17. i 18. stolje¢u, ali na primjeru vojske, prikazuje sljede¢i Foucaultov citat, Koji
navodi opis idealne tjelesne grade vojnika: ,,vojnik je netko tko se prepoznaje izdaleka, nosi
odredena obiljezja krepkosti, hrabrosti i ponosa (...) pravo drzanje glave, uzdignuta prsa,
Siroka ramena, duge ruke, snazni prsti, uvucen stomak, jake butine, vitke noge i uska
stopala”®. Vidljivo je iz ovoga kako se tijelo, a shodno tomu i identitet te naposljetku osoba,
ne tretiraju viSe kao entitet, kao cjelina, nego samo kao fragmenti na koje je najlakse nanositi
vlast i kontrolu. Od vojnika koji su imali svoju osobnost i svoj identitet, stvarali su se vojnici
koji ¢e uredno 1 pokorno izvrSavati sve zapovijedi i koji ¢e se tretirati samo kao dijelovi tijela.
Njihov identitet je time rascjepkan i gotovo pa nepostojeci. Naposljetku, ovo je 1 nacin
kontrole. Tijelo se ne tretira kao cjelina, a utje¢e se samo na mehanicke dijelove, poput
pokreta, brzine, drzanja. ,,Predmet kontrole nisu, ili nisu viSe, znacenjski elementi ponasanja

ili govor tijela, ve¢ ekonomicnost, efikasnost kretnji, njihova unutrasnja organizacija“®*.

Kakva je situacija sa suvremenim druStvom i tvorevinama mo¢i i znanja? Tko danas
nadzire ponasanje ljudi, kao Sto je vojska nadzirala ponaSanje, ali 1 fizicke znacajke svojih
ljudi? Foucault tvrdi kako to ljudi rade sami, i to kroz procese edukacije i obrazovanje, kroz
institucije sistema i kroz mehanizme gradenja svojih subjektivnosti. ,,Preciznije receno, svi

psiholoski entiteti (koji se ne mogu vidjeti golim okom, a o kojima se zaklju€uje na osnovu

32 Peternai Andri¢, Kristina — Varga, Dejan, ,,Utjecaj znanja i moéi pojedinca na tvorbu drustvene zajednice, ili
Zaselak kroz Foucaulta”, u: Luki¢, Milica; Sablji¢, Jakov (ur.), Zzmedu dviju domovina - zbornik Milorada
Nikcevica, Osijek, 2011., str. 376.

33 Fuko, Misel, ,,Nadzirati i kaznjavati”, u: Pordevi¢, Jelena (ur.), Studije kulture, Beograd, 2008., str. 186

% 1bid., str. 187
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ponasanja) pomocu kojih se iskazuje subjektivitet ljudi - ego, samoca, osobnost, identitet itd. -
predstavljaju izbore ljudi (ne nuzno u potpunosti osvijestene) u skladu sa danim (eksplicitnim
ili implicitnim) drustvenim normama* *°. Stoga, ljudi su u poziciji da imaju veéi izbor na¢ina
pomocu kojih misle da mogu da ostvariti svoje planove i zelje. Obavljajuci te izbore ljudi
postepeno grade i uobliCavaju svoj identitet. NoO, istovremeno, oni se nalaze pod jakim
utjecajem mreze odnosa moci koja se obavlja u drustvu kao ishod prevladavajuceg pogleda na
svijet koji odrzavaju razliCite druStvene institucije poput obitelji, Skole, bolnice, policije,
vojske, itd. Ovo se takoder provodi uz pomo¢ procesa edukacije i obrazovanja u skladu sa
jednim diskursom koji je iznad mnogih potisnutih i marginaliziranih diskursa koji postoje u
drustvu. Shodno tome, proces znanja koji se uvijek izvjeStava nekim simbolickim sistemom,
poput jezika uoblicava stvarnost u kojoj zivimo. ,,Pojedinac, sa svojim obiljezjima, Svojim
identitetom, u svojoj prikovanosti za sebe samu, je proizvod jednog odnosa moci koji se vrsi

na tijelima, na mnostvu, pokretima, Zeljama, silama“®.

Za utjecaj moci i znanja na pojedinca bitan je i pojam Panoptikona. Osmislio ga je
engleski filozof Jeremy Bentham u 18. stoljecu, svojevrsni cirkularni zatvor u kojem je svaki
zatvorenik mogao biti konstantno promatran sa svih strana, bez znanja da se promatra.
,Osnova je poznata: na rubnom dijelu zgrada prstenasta oblika; u sredistu toranj, na zidovima
tornja otvori su Sirokih prozora koji gledaju na unutras$nju stranu prstena; rubna je zgrada
podijeljena na éelije od kojih svaka prolazi cijelom §irinom zgrade. Celije imaju dva prozora,
jedan koji, okrenut prema tornju, odgovara jednom od prozora na njemu, dok drugi gleda na
vanjsku stranu 1 dopusta prolaz svjetlosti s kraja na kraj ¢elije. Dovoljno je tada u srediSnjem
tornju postaviti nadziratelja, a u svaku ¢eliju zatvoriti po jednog ludaka, osudenika, radnika ili
ucenika. Zahvaljujuéi djelovanju protusvjetla, s tornja se mogu opaziti malene siluete,
zatoCene u ¢elijama na rubnom dijelu, koje se to¢no ocrtavaju na svijetlijoj pozadini. Koliko
ima kaveza, toliko je 1 malih pozornica gdje je svaki glumac sam, savrSeno individualiziran i
stalno vidljiv. Panopti¢ko rjeSenje odreduje prostorne jedinice koje dopustaju gledanje bez
prestanka 1 hitro prepoznavanje. Sve u svemu, time se izokre¢e osnova samice; odnosno,

to¢nije, od njezinih se triju funkcija - zatvaranje, liSavanje svjetlosti i1 prikrivanje - zadrZava

% Stojnov, Dusan, ,,Normalnost, mo¢ i revizija psihologije®, u: Milenkovi¢, Pavle i dr. (ur.), MiSel Fuko 1926-
1984-2004 Hrestomatija, Novi Sad, 2005., str. 273.

36 Gordon, Colin (ur.), Power/Knowledge: Selected Interviews and other writings, 1972. — 1977., New York,
1980., str. 73 - 74
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samo prva, a ostale se dvije uklanjaju. Jasna svjetlost i pogled nadgledatelja zatocuju bolje od
«37

sjenke koja je konac¢no pruzala i zastitu. Vidljivost je stupica

Panoptikon je bitan za Foucaulta u smislu nadzora, ispitivanja i zatvaranja, koji su
sastavni dio Panoptikona, ali i bitni dio modernog zatvora. Panoptikon je prema Foucaultu
arhitektonska naprava koja ostvaruje snagu institucije neovisno o sustavu: sveprisutni nadzor
koji ne zahtijeva osobe, odnosno cuvare. Panoptikon je bitan i za stvaranje identiteta.
Konstantan nadzor tijela uvjetuje i nadzor identiteta, a u simbiozi s mo¢i i znanjem, ovaj trio

stvara ultimativni oblik nadzora sadaSnjosti i buducnosti.

Nadzor je odavno izaSao iz okvira zatvorskog sustava. Suvremeno drustvo je
obiljezeno kontrolom i pracenjem, bilo kamerama na javnim prostorima, ili vlastitim
omogucéavanjem pracenja putem razli¢itih geolokacijskih Internet servisa. Uostalom i razli¢ite
kartice za skupljanje bodova trgovina i trgovackih centara su jedan oblik Panoptikona, gdje se
konstantno prati $to se kupuje, u kojoj koli¢ini, u koje vrijeme... Poanta je da, iako
Panoptikon u svom arhitektonskom obliku ne postoji, on je ipak prisutan kao obrazac za
nadziranje modernog drustva, ali i eksperimentiranje nad drustvom. On predstavlja tip
postavljanja tijela u prostoru, rasporedivanja pojedinaca u odnosu prema drugim pojedincima,
hijerarhijske organizacije, razmjeStanje sredisSta i tokova moc¢i te definiranja njezinih oruda i
nadina intervencije. Tako Foucault navodi®® kako bi se Panoptikon mogao iskoristavati za
eksperimente poput ucenja djece da dva i dva nisu Cetiri nego pet, ili da je mjesec samo
komad sira na nebu. Mogu¢nosti su svemoguce, a Panoptikon bi svakako ispunjavao svoju
svrhu: provodenje mo¢i 1 znanja vlasti jo§ savrSenijima. Moguce se stoga upitati: ako moc¢ i
znanje uz nadzor i kaznjavanje imaju utjecaja na stvaranje identiteta i ako Panoptikon je
stvaran, mozda ne u svojoj klasi¢noj arhitektonskoj izvedbi, ali u nekim novim, diskretnijim
oblicima, kako onda izgraditi vlastiti identitet, bez vanjskih utjecaja, samo uz vlastite napore i

zelje?

37 Peternai Andri¢, Kristina — Varga, Dejan, ,,Utjecaj znanja i moéi pojedinca na tvorbu drustvene zajednice, ili
Zaselak kroz Foucaulta”, u: Luki¢, Milica; Sablji¢, Jakov (ur.), Izmedu dviju domovina - zbornik Milorada
Nikcevica, Osijek, 2011., str. 373.

38 Fuko, Misel, ,,Nadzirati i kaznjavati”, u: Pordevi¢, Jelena (ur.), Studije kulture, Beograd, 2008., str. 213
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8. ZAKLJUCAK

Odgovoriti na pitanje tko je bio Michel Foucault je kompleksno odgovoriti kao i na
pitanje kako je Foucault promatrao identitet pojedinaca. Svakako, definicija navedena u
uvodu se Cesto navodi kao jedina prava ,,fukovska™ definicija identiteta, no... Kako je
Foucault bio vise od autora, povjesnicara, filozofa i svemu onome $to mu biografi pripisuju,
tako je i njegovo poimanje identiteta bilo mnogo kompleksnije. Razvilo se tu mnogo teorija,
bilo o identitetu u doba ludila, u doba razvoja i represije seksualnosti ili kroz prizmu
moci/znanja. Naposljetku, koja je konac¢na poanta Foucaulta i identiteta. Je li identitet zaista
samo jasan dijelu izvan tijela, jer tijelo je rastezljivo i nepouzadno? Odreduju li drustvene
norme identitet pojedinca i drustva kao $to je bilo u klasicizmu, posebice vezano uz ludake?
Imaju 1i zaista moé/znanje izniman utjecaj na identitet, tijelo 1 opcenito pojedinca kao Sto se
moze razabrati u njegovim opisima idealnih vojnika 17. i 18. stolje¢a? Foucault je modernu
filozofiju zaduzio u mnogim podrucjima, a identitet je samo jedna od njih. Mozda na kraju je
istina upravo o onoj njegovoj tezi kako jedino odustajanjem od identiteta moZzemo spoznati
nesto mnogo bolje — slobodu. A mozda je nesudena zlatna ribica bila mnogo kompleksnija da

bi se jedna teorija o identitetu mogla sabrati u ovih par desetaka stranica.
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